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Discutere dellopera ¢ della figura di G lus\,ppv >t Vittorio vuo! dire discutere ¢
riflettere sulle vmcndc del movimento copera m italiano dal periodo giolitriano
ai giorni nostii, attraverse i momenti delle due guevre mondiali, deils rivoiu-

zione sovietica e della sua inveluzione, del ventemiio f{ascista ¢ detla Resisten-

1. Dir questo non & rezorica ed evidenzia invece assai bene 1 drammi e lo
moadificaziont o ;

Tato ranns e

- foarze cha noanc o levornond

italiani, in wn intrzcoo assal pertinente delia vicendda personale deil’vomo con
lo sviluppo storico-zociaie,

Si pensi all’etd giclittiana e al primo delinearsi della crisi di quel sistema di
potere iniziatssi con 11 guerra di Libia e il suffragio universale e culminata,
dope la svolta della prima guerra mendiale, con il fascismo. 1 dirigenti che in
quel periodo guidano i lavoratori nelle loro prime conguiste civili, economiche
¢ sociali, sono tutti espressione dcll’area piiy avanzata d’Italia. Non si pud pen-
sare a Giovanni Agnelli — protagonista di quello sviluppo del capitalismo
che investe il nord del paese® — senza associarlo a quelli che furono i suoi
antagonisti: gli operai che si riconoscevano — schematizziarno emblematica-

! Mlc‘lclc Pistillo ha iniziato recentemente la pubblicazione della biografia di Giluseppe

Di Viitorio. Sono disponibill 1 primi dve volumi Giuseppe Di Vitiorio 1907-1924, vol. I,
Roma Editori Rmn.tl, 1973 e Ginseppe Di Vittorio 192:4-19-i4, vol. {1, Roma, ¥dizori R'um-
1974. Non esistevano prima lavori che fossero scientificamente fondati su indispensabili
studx archivistici. Un importante passo innanzi per la sistemazione deile fonti documentarie
& costituito dalla pubblicazione, ancora in cerso, dei volumi a cura della Camera dei De
putati, Discorsi parlawicintari iy Giuseppe Di Vittorio, Roma, 1972, del quali & uscito sol-
tanto il primo volume. L’opera edita a cura delle Edizioni Sindacali Italiane, Di Vittorio,
Puomo e il dirigente, Roma, 1968, come onestamente dichiara Antonio Tatd nella sua Pre-
sentazione (pp. 99-105), raccoglie articoli ¢ discorsi sceltl con « fini essenzialinente divulga-
tivi» ¢ da essi sono state ¢spunte quelle parti « troppo immediatamente legate alle pole-
miche del tempo tra i partiti ¢ 1 leader sindacali antifascisti »; Ia sua udilita & quindi forte-
mente ridotta. Esistorio alcune biografie che possono cssere di notevole interesse per rico-
struire la storia della fortuna de!l mito di Di Vittorio: TFevLice Crivanti, La vita di Di Vit-
torio, Roma, s.d.; A. D1 Virroro, La wia vita con Di Vittorio, Firenze, 1965; DAvVIDE
Lajoro, Di Vittorio. if wvolto di an riveluzionario, Milano, 1972. Pit sobria e di notevole
interesse la Biografia, di Renate Nicolai, che precede 1 priint due volumi di Di Vitzorio. Luo-
mo, cit., pp. 340 e pp. 3-77.
* " Facciamo riferimento a qu«mo alfermava, presentando di Varerio Casyronovo, Giovan-
ni Agnelli, Torino, 1972, Luciavo CaraoNa, in Lavventura industriale di Giovauni Agnelli
e la storia imprenditorizle t/mtmm, in « Quaderni Storici », gennaio-aprile 1973, pp. 148-160.
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e - o= an Bruno Boosd ¢ Antonie Gramsdd, B oin questo sviluppo conc

¢ differenziato,  peograflicamente,  cconomicumente, stiturionalmente,

zione

dlites delle classt fTavoratricl, & evidente Ia strertissima simbiosi tra forn
¢ origine def « guadri » operai e nascitr dell'imprenditorialit. Impreaditori e
dirigenti operai sono i ducttl protagonisti del processo d'industrializzazione
del pacsc cosi come s’espresse nelle sue punte pitt avanzate, e per questo sono
i naturali candidati a dirigere le forze sociali da quello sviluppo promosse.

All'emarginazione strutturale del Sud del paese dal processo di modernizzazio-
ne capitalistico corrispose un analogo processo di emarginazione politica di quei
dirigenti che in modo magmatico e tutto segnato dai « mali dell’epoca » (tra-
sformismo, terrorismo dei gabellotti ¢ degli agrari, violenza primitiva delle mas-
se sfruttate), si venivano formando alla testa del proletariato agricolo meridio-
nale. A questa emarginazione non poteva non corrispondere aggregazione di
quelle forze attorno alle strutture che furono la base dell’anarco-sindacalismo ita-
liano, che privilegiava 'unita degli sfruttati sulla base associativa delle Camere
del Lavoro alla {ederazione di mestiere *, Quest’ultima struttura organizzativa,
nonostante il grande ruolo che — anche al nord — cbbero le « Camere », era
il fondamento della forza dell’altro polo, maggioritario, del movimento operaio,
che non rappresentava le istanze delle masse del sud né dottrinalmente (si pen-
si alla debolezza dell’elaborazione socialista sulla questione agraria), né orga-
nizzativamente (& nota la fragilitd delle istituzioni socialiste nel meridione).

Il glovane Di Vittorio, ex-bracciante, dalla volontd d’autodidatta non comune
{(dato caratteristico di mighiaia di militanti operai e contadini), & dunque —
protagonista ancora secondlario nel corso del periodo giolittiano e prefascista
della storia del movimento delle classi subalterne, e non tanto per questioni
soggettive ma per loggettivo e storicamente determinato sviluppo di quest’ul-
timo ¢ del pacse.

In questa prospettiva la vicenda politica di Di Vittorio non pud non configurarsi
come il supcramento di questi limiti del movimento operaio italiano e sottoli-
nearne i tratti tipici che lo caratterizzarono. Va subito detto, perd, che questo
processo trovd in Di Vittorio una personalizzazione priva di profonde riflessio-
1 |Mni teoriche o rlpcnsqmcntl generali della precedente esperienza e la biografia
‘..d1 Michele Pistillo, pid di quanto non appaia forse all’autore, sottolinca questo
ﬂltto Tale processo avviene sul terreno storico-concreto della lotta e dell’effet-
txvo sgretolamento (e mutamento) dell’anarco-sindacalismo per effctto della guer-
ra prima e dell’offensiva fascista poi. E qui occorre dire che Pistillo ha avuto
il merito di porre bene in luce i caratteri dell’interventismo di Di Vittorio *
Ma giova. soitolineare, un’altra caratteristica dell’anarco-sindacalismo del diri-
gente pugliese: sc la versione dominante di questo movimento vede nell’azione
de! capo il suo punto di forza, I'clemento motore del processo rivoluzionario
fondato su una concezione eroica, nella sostanza, dell’azione sindacalc (che con-
durrd proprio i capi al distacco dalle masse), Paccento & posro da Di Vitiorio
sulla realizzazione dell’unita delle masse della quale il dirigente ¢ il veicolo e

S Cfr.osuoguesd problemi il contriboto fondamentale di Doxa Mavucco, Artws Lalriola
e il osin n(l(/{/’\)}/() :zlu/nimmzrm i Ttalia, Tovina, 1970,
P Cles AL Prstiiro, op cit, voll 4, pos 173 e



nensi alln sua battaglia allinchd in ogni comune esistesse una
Lavoro, diretta da qualsiast corrente, purché rappre sentasse,

v
1

con Lt masgioranza, turti i lavoratori, Tutto cid, perd, non implicasa la rinuncia
alla polemica contro il socialismo che, gid prima della sua ca xhoam a si cra
espressa sul terreno parlamentare nell’appoggio dato al democratico-radicale
Salvemini, nel 1913, Eletfo deputato egli considero tale carica come prolunga-
mento ¢ proiezione formale dell’unitd proleraria gid realizzata sindacalmente e
limitd la sua partecipazione ai lavori, a brevi discorsi per sollecitare concrete mi-
sure di sostegno ai suoi elettori, La prima contraddizione nella vicenda di Di
Vittorio inizia, comunque, proprio con la sua elezione alla Camera, non solc
perché sarcbbe venuta meno la sua fede ncll’azione dirctta, ma soprattutto per
ché inizia da allora il processo che lo porterd a militare nel movimento comu-
nista, un movimento che si presentava nel segno della rotiura settaria ¢ mino-
ritaria. Non & un caso, percid, che Di Vittorio giunga a quello che sard poi il
suo partito attraverso la mediazione serratiana®, una mediazione che, per I'or-
ganizzatore che solo nell’esilio di Lugano poté averc il primo contatto con il
marxismo, significa una rottura meno rigida col passato socialista e con il mito
(e la realtd!) dellunita delle classi lavoracrici. Gli elementi risolutert defla con-
traddizione saranno senza dubbio da un lato la consapevolezza che solo rifon-
dando tutta la concezione del partito e del rapporto capi-masse si potra resistere
al fascismo e dall’altro la « scoperta tcorica » e non pilt empirica, della questio-
ne meridionale, che avviene attraverso I'insegnamento di Ruggero Gricco, An-
tonic Gramsci ¢ il Partito comunista d'Ttalia.

. e
10 strumento. o

sola Camera de

Le debolezze di Di Vittorio paiono rapidamente decantarsi ¢ risolversi in una
pitt meditata riflessione sulle vicende del paese ¢ sui compiti del proletariato.
Ma tutto matura ncl breve volgere di pochi, pochissimi, anni: nel 1922 & ancora
indeciso dinanzi alla proposta di concorrere alla formazione d’un movimento
sindacale « autonomo » diretto da D’Annunzio, nel 1923 — sotto ['incalzare
dell’offensiva fascista — si iscrive al PST per raggiungere poi di [ a poco, con
i «terzini », il Partito comunista. Un altro clemento importante, e che val la
pena di sottohnc'\xe & linflusso che Ruggero Gricco ebbe su Di Vittorio 8
Pugliesi entrambi, cntramb1 legati alle lotte dclle masse meridionali, la loro for-

mazione politica, com’® noto, dlvexgc radicalmente. Grieco & gid 1mpognﬂt0 nei-
la riflessione sulle « forze motrici della rivoluzione italiana » e nell’ambite di
tale processo la « questione contadina » & la questione della rivoluzione dei con-
tadini poveri sotto la direzione della classe operaia, come emerge dalio studio
della specificitd storica della formazione dello stato unitario; una meditazione

5 Cfr. Tomvaso DeTTL, Serrati e la forinazione del Partito coiruiista italiaio, Roma, 1972,
pp. 401 sge.

I rapporto Gricco-Di Vittorio — soprattutto nel periodo cruciale delle nomina del
sccondo a segretario dell’Associazione di difesa dei contadini (cfr. Paoro Srriavo, Storiz
del PCI. Gli unni della clandestinitd, Torino, 1969, pp. 26-27) — & ancora da studiare
¢ da mettere in luce nelle sue implicazioni ¢ dovrd inizialmente essere verificato grazie al
confronto di articoli ¢ deeli seritti dei due, sulla stampa di partito ¢ sul boiletti-
o ml f\ o Di Virtorio attribuisce @ Gricro un posto di primo pinno, od
REttiin T ] det e « L'Unitd », 21 settembre 1924, 13
oS ! i
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casvale, Jdunone, che Grim

¢ Di Vitorio siano 1 fondutori dell’Asseciazione di difesa dei contadini poveri
¢ s'impegnino nelly ricerca di una strategia che superi le antinomie e le divisiont
tra § diversi stratd sociali delle campagne. Non ¢ questo i luogo per sottolineare
come e perché mutarono, soprattutto dopo il VII Congresso dell’Internazio-
nale Comunista, gli obiettivi e le analisi della lotta e delle condizioni delle
campagne italiane, con il radicale abbandono delle parole d’ordine dei Comi-
tati e della Costituente della terra, punti nodali dell’elaborazione di Grieco”.
Qucllo che conta sottolincare & che, nonostante i gravi limiti a cui fu sottoposto
in ragione della dipendenza del movimento comunista dalla dominazione stali-
nista, questo processo di riflessione provocd un fondamentale passo innanzi
della teoria e della prassi delle organizzazioni storiche del proletariato e che tale
processo s'incarnd, nonostante tutte le deformazioni, nell’apparato e nei mili-
ahiti del PCI, Di Vittorio, in tal modo, diverrd, oggettivimente, quando sard
chiamato dal suo partito negli anni del secondo dopoguerra, alle alte cariche
del movimento sindacale, personaggio non pilt sccondario, ma protagonista
delia storia delle classi subalterne italiane e delle loro élites, nel corso di un ri-
volgimento che ne premosse, nella sostanza, Punificazione. Giova sottolineare
che questo rivolgimento ebbe come conseguenza e presupposto insieme il ribal-
tamento del rapporto di forze determinatosi prima dell’avvento del fascismo tra
comunisti e socialisti e che le radici storiche di esso risiedevano appunto nel pe-
riodo fascista, o mcglio, nel modo attraverso il quale le diverse componenti del-
I'antifascismo italiano s’apprestarono a combatterlo e a studiarne le carat-
teristiche.

Unitamente al lavero di Spriano, col quale & necessario integrarlo sempre, il
lavoro di Pistillo ci offre una sufficiente immagine dell’azione del Di Vittorio
funzicnario comunista, soprattutto del periodo della sua attivitd alla redazione
e alla direzione della « Voce degli Traliani », quando il comunismo italiano &
impegnaro in quella politica di « riconciliazione nazionale » che tante polemiche
susciterd e che precede di non molto il periodo forse pit « grigio » del PCI
all’estero, quello che inizia tra la fine del 1937 e lestate del 1938 per conclu-
dersi con accettazione maggioritaria del patto russo-tedesco ®.

Le pagine del bicgrafo di Di Vittorio su questi anni sono assai felici® e con-
corrono anch’esse alla documentazione delle vicende di un periodo sino a po-
¢hi anni {a ancora troppo poco conosciuto e tanto importante per comprendere
le vicende del comunismo italiano nell’ambito della storia di quello mondiale.
Il comportamento di Di Vittorio nei confronti di Grieco, sottoposto al clima di
sospetto e inquisizione stalintano di cul Giuseppe Berti & il pitt tenace ¢ fedele
strumento (¢ troppo prudente rimane ancora il discorso sul ruolo che probabil-
mente ebbe Togliatti), non pud essere valutato soltanto sulla base di un inge-

7 Cfr. su cid 'ancora fondamentale articolo di MictreLe FigureLLy, Le forze motrici della

rivolpzione italiena in Grieco, in « La Citta futura », luglic-agosto 1963, pp. 1-4.

¥ Su ¢ueste peviedo rimandiamo a Pl Seriano, Storia del PCLT fronti popolari, Staliv 1z
guerrd, Torino, 1970, 1 capitoli X La vigilanza rivoluzionaria, XUU Si scioglie il CC del PCT,
o XV La seolte dol patto geriianico-sovictico,

7 00 ML Postoio, op. cit, vol, 11, pp. 194:215,



coto, goanto nel contesto dioun dramma ¢ dbun ninse echit-

lo spirito critico che travolsero anche i piil saldi patrimont di umana
13, Ma anche in quest torinentosi momenii le contmddl/lom presenti
1c] srmazione di Di Vittorio risorgono ¢ si componﬂono in un quadro della
sua ;‘_.:»Un.lll[a meno lineare di quanto non si creda. Pensiamo appuato alla sua
posizione in merito al patto russo-tedesco, dinanzi al quale, e sopratfutto dinan-
zi allo sconcerto ch’esso provocd tra le masse e allo scoramento che diffuse tra i
compagni, Di Vittoric non resse alla durezza d’un allineamento che gli apparve
forse, in questo caso, troppo macchiavellico, troppo ¢ laborato e“sottile, o de-
stinato a non reggere dinanzi all’urto delle emozioni, delle passioni e della na-
turalezza che ispirava in quegli anni — e cid pud apparire strano solo a chi
ha del comunismo italiano una concezione che ne fa discendere le caratteristiche
solo dal comportamento dei suoi massimi dirigenti — la sua azione. Il nazismo
e il fascismo rimanevano il nemico principale. Inizia allora il periodo pitt triste
della vita di Di Vittorio, quando quasi isolato ed emarginato dai suol compagni
pare ch’egli perda i contatti con P'apparato. Il suo arresto e la sua traduzione in
Tralia segnano il suo ritorno in Puglia, in momenti tanto diversi da quelli che
videro la sua partenza, Al di fuori dogm mitologia Di Vittorio paga il prezzo
del suo dissenso: escluso dal Centro estero in Francia, lo & anche dalla nuova
direzione del PCI che si riunisce a Roma il 23 agosto 1942 e ron a lui, ma
a Rovcm il partito affida la direzione della nuova Confederazione del Lavoro
¢ dei rapporti unitari con socialisti ¢ democristiani.

Anche quando, incarcerato Roveda, prenderd nelle sue mani i CoHoqui unitari
Di Vittorio chiederd di esscre nominato segretario della Camera del Lavoro dl
Bari. Ma la vicenda successiva della sua attivitd politico-sindacale si deciders
invece proprio nel corso di quelle trattative che inaspettatamente lo vedranno
protagonista di primo piano, quando sulla base dei risultati conscguiti con Ja
firnta del Patto di Roma si giunse a nominarlo massimo c<ponux*c comvniqta
della CGIL e segretario benemle della stessa. Proprio questa vicenda @ illuminuta
singolarmente dalle fonti documentarie che recentemente sono divenute di
pubblico dominio e che riguardano appunto le relazioni inviate da Di Vitrerio
~al sue partito in merito ai collogui con gli alti cx‘poneqti sindacali ¢ dalle cu-oii
emerge con grande vivacitd la complessity del pensiero <md‘1ul taliano ™, I
appare chiaramente il fatto che per i cattolici (questi erano a cid git predisposti
per le caratteristiche del loro pensiero corperativo) e soprattutto pCL i socialisti
Pistituzionalizzazione e la statalizzazione del sindacato non dovevaro censide-
rassi integralmente da respingere. L'affermazione pud apparire scandalosa ¢ por-
fino indifendibile se si pensa che proprio Bruno Buorzi, in quegli anni, aveva
scritto quello ch’¢ forse il pit efficace atto di accusa contro il fascismo mI punto
di vista operaio ' ¢ che i cattolici sempre s’opposero al monopolio sindacale, ma

H
it
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il

M. Pistiero, op. cit.,, vol. I, pp. 219 sgr. Tl materiale documentario presentato
we e omolo imp ortante ¢ costituird certamente uno stimolo ad aifrontare i problemi
g sione del sindacalismo iraliano nel seconde dopogierra (Patto di Roma, ideo-
(il "n'm'm i d | sindacato unitario, cec. ..) con maggiore attenzione agli
aile istituziont sindacali.

7 condizioni della classe lavoratrice in Ttalia 1922-1943,
wpll o Annall dell’Istituto Giangiacomo TFeltrineili», anno
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& Y - | pud apparire meno erctica se si riflette sulla storia del riformismo  italiano,
N \ll o N = | sempre proteso a raggiungere una sanzione giuridico-formale delle conquisie
N s < . | prolerarie, ¢ del cattolicesimo sociale, che vedeva nclio stato e nell’arbitrato la
Y VWL o difesa pilt sicura dalla proliferazione del disordine e del contrasto sociale. Ma
3. } ‘ : non ci si pud qui dilungare oltre su questi problemi. Varra la pena sottolinears,
iR Y N pero, la mediazione che si realizzd tra queste posizioni e quelle originariamente
N QN sostenute dai comunisti ¢ da Di Vittorio, tanto pit se si pensa al mutamenti
A NJ N intervenuti rella rattica del partito con la svolta di Salerno. Esse erano: sin-
ke ALY dacato uniterio ma non obbligatorio, finanziameato volontario, nessuna lim:i-
e e, - tazione dall’alio del diritto di sciopero ma autoregolazione da parte dei lavo-
R, k¥ ratori, apartiticitd ma non apoliticitd del sindacato. Nessuno meglio di Di Vit-
P ¥ ¥ ts torio defint 1 caratteri di questa mediazione, che s’innestava del resto — respin-
R : o gendo le originarie posizioni socialiste e cattoliche — sulla svolta iniziata col
\4_ y N ) VII Congresso dell’I.C. nel movimento comunista italiano. Nella relazione S:4
N g

i

diritto d’associazione e sullordinamento sindacole, pronunciata I'l1 ottohie
1946 dinanzi alla terza sottocommissione della commissione per la Costituzione

.

L&)
il
el

f

WO dell’Assemblea costituente, egli disse:

N
AN Ay 8 Noi riteniamo che la democrazia italiana debba creare un tipo nuovo di sindacato, con
4 N ) caratteri proprl, originali, che concilii esigenza di liberdd, di avtonomia e di indipenderva
« N N ™ del sindacato con Pesigenza di ottenere da esso quelle garanzie che sono necessarie per po-
A T tergli allidare legalmente alcune funziont di carattere pubblico, che il sindacato esercita di
g 34 fatto ¢ non potrebbe non esercitare. Questo tipo nuovo di sindacato che noi propugnamo, ¢u-
< U R vrebbe tradurre in termini giuridici e politici [...] il fatto nuovo e salutare nella storia
= Al o [y d’[talia, dell’adesione picna delle grandi masse proletarie ¢ popolari allo stato democratico,

BN e Y che esse hanno concorso ¢ concorrono in primo grado a costruire. [Si sarebbe cosl eviwto
AN S SR di ricadere nelle due versioni del sindacalismo] Quella statale, attuata dal {ascismo, e queila
o ~ prefascista [che vedeva il sindacato] relegato ai margini dello stato ed in una posizione di
4 . ostilitd preconcetta contro di esso 12,
i B -} '\.
¥ N R Propric questo discgno, perd, fu sconfitto nel dopoguerra, nel corso della re-
N staurazione padronale o della ricostruzione capitalistica. ¢ il tentativo di com-
DTN 7 prendere con quali strumenti fosse possibile uscire da questa sconfitta segna
~2 3 Pultimo pericdo della vita di Di Vittorio, caratterizzato da un dramma che
g > non sard soltanto personale, ma d’una intera generazione. La battagiia

¥ ) . ] . . . . .
Ny 9 S condotta dal dirigente comunista, infatti, prima durante la Costituente e poi
NI N nel corso della lotta contro le componenti scissionistiche del sindacato unitario,
AERENER e in primo luogo contro Giulio Pastore, & diretta a trovare nella gestione «e-
b s 4 T . 3 . . .

D N mocratico-parlamentare dello stato repubblicano uno dei punti di forza del nuo-
N —ay © vo sindacato. La rivendicazione dell’attuazione dell’articolo 39 della Costitu-
- X zione ™ non pud, infatti, non essere concepita nell’ambito di questa prospet-
E NS tiva, rella quale mentre si vuol salvaguardare Iindipendenza e I'autonomia cel
' A3 sindacato si vuol utilizzare Dassetto istituzionale per precostituire rapporti di

= forza favorevoli ai lavoratori (ed & la lotta per efficacia obbligatoria dei contrit-

. . - .. .. . s
NIV, Milano, 1972, ¢ poi in edizione separata per i tipt dell'E
BDurozzl scrisse questo suo fondamentale lavoro Jdurante il

ianza Ji
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i Lavore e ser il riconoscimento della rappresentanza sindacale unitaria pro-
cnatamente al numero degli iscritii). Con la scissione del 1948 questo di-
sepio s degraderd e corromperd sino a muiar di segno. Diventera, da momento
di rivendicazione di una egemonia sullo stato e sulla societa civile, elemento
di difesa di fronte alla reazione capitalistica da un lato e al tentativi sostanzial-
mente monopolizzatori e antidemocratici del sindacalismo democristiano dal-
Paltro (e varrd ricordare qui la proposta di legge Pastore grazie alla quale il
governo avtebbe avuto il potere di conferire valore di legge a un contratto
collettivo di lavoro, anche se richiesto da una sola organizzazione sindacale). E
nellintreccio determinatosi tra offensiva anticomunista — s’era giunti agli an-
ni cruciali della guerra fredda — e la sconfitta sancita dall’accordo separato
sul conglobamento firmato tra la Confindustria, la CISL e la UIL nel 1954, che
iniziano a maturare quei fermenti autocritici che segneranno la svolta pit im-
portante nel movimento sindacale dalla Resistenza sino ad oggi. Sono questi
anche gli anni, infatti, durante i quali il Piano del lavoro di cui Di Vittorio
si fece promotore nel congresso di Genova del 1949 non riesce ad. affermarsi e
si rivela in tutti i suoi aspetti insieme di conseguenzialita e di contraddittorieta,
con la linca politica della CGIL.

Conseguente era la scelta di puntare sulla modernizzazione dell’cconomia ita-
liana preconizzandone il superamento degli squilibri secordo modelli keynesiani **
nell’ambito dei quali la dinamica dello scontro sociale doveva vedere separati

il momento della contestazione del dominio capitalistico nella {abbrica — che
non era neppure oggetto di contrattazione grazie zlla non autonemix delle com-
missioni interne — dal momento del confronto politico generale. La contraddi-

zione, invece, risicdeva nel fatio che una politica economica con queste impli-
cazioni veniva rivendicata quando le sinistre non erano pit al governo e Ia
mobilitazione dal basso non poteva pilt combinarsi cen una mai tentata, e forse
possibile, gestione della macchina statale per condizionare in senso dirigistico
un mercato che sard — da allora refrattario ad ogni programmazione.

E difficile evincere quanto ¢ in che misura Di Vittorio partecipasse alle innova-
zioni teoriche che la sua proposta politica indubbiamente provocd e vivificd
nella pesante atmosfera della cultura economica italiana. II certo, comunque,
che il movimento sindacale italiano, per la sua stessa natura, piti di ogni altro
era disponibile e quasi costretto a cercare di rinnovare, anche in modo critico
verso gli stessi partiti della sinistra, I'impostazione di politica economica allora
dominante. Gli ultimi anni della vita di Di Viitorio sono segnati non solo dalla
invasione sovictica dell'Ungheria, che pone immediatamente una prima ipoteca
sulie dichiarate volontd destalinizzutrict del XX Congresso del PCUS, il grande
deamma del comunismo mondiale, — ¢ qui occorre sottolincare Ia coraggiosa

presa di posizione deilie CGIL in proposico, particolarmente grazie all'azione
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dells componente socialista — ma soprattutto dalla svolta orpanizeativa ¢ po-
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litica di questo sindacato. Se le proposte di Agostino Novella al convegno na-
zionale di organizzazione del 1954 non furono accettate, nella sostanza, da
Ferdinando Santi e Giuseppe Di Vittorio — i massimi dirigenti di quel tempo —
il direttivo nazionale dcll’aprile del 1955 segnd, sotto la dirompente pressione
della sconfitta della FIOM alla FIAT, il momento di una autocritica profonda.
Il pericolo dell’azicndalismo non potcva essere sconfitto cercando di esotciz-
zarlo con la centralizzazione delle trattative ed ignorando la realtd dello svi-
luppo capitalistico. La crcazione delle sczioni sindacali e la trasformazione dei co-
mitati sindacali d’azienda erano il risvolto organizzativo di un processo di ri-
flessione che, dopo il fondamentale convegno dell’Istituto Gramsci del giugno-
luglio 1956 sulle trasformazioni tecniche e organizzative e le modificazioni del
rapporto di lavoro nelle fabbriche italiane B, informera 'azione della CGIL e,
pur tra resistenze e contraddizioni, portera alla ripresa delle lotte operaie del
1962 e del 1968, congiuntamente ai fattori di spontaneitd e ai mutamenti del
mercato del lavoro che determineranno anch’essi quella tanto nuova e diversa
situazione.

La morte di Giuseppe Di Vittorio, poco dopo aver parlato ai lavoratori, giunse,
il 3 novembre 1957, quando s’era all’inizio di un nuovo periodo del sindaca-
lismo italiano e segnd, emblematicamente, la fine di un’epoca.
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